Navrh
ZAKON,
ktorym sa meni a dopiiia zakon ¢&. 99/1963 Zb. Obé&iansky stidny poriadok v zneni
neskorsich predpisov a o zmene a doplneni niektorych zakonov

z....2011,

Nérodna rada Slovenskej republiky sa uzniesla na tomto zakone:

4

ClL1

Zakon €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni zdkona ¢&. 36/1967 Zb.,
zakona ¢. 158/1969 Zb., zakona ¢. 49/1973 Zb., zakona ¢. 20/1975 Zb., zakona ¢. 133/1982
Zb., zakona ¢. 180/1990 Zb., zakona ¢. 328/1991 Zb., zakona ¢. 519/1991 Zb., zakona ¢.
263/1992 Zb., zikona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 5/1993 Z. z., zikona
Niarodnej rady Slovenskej republiky ¢. 46/1994 Z. z., zikona Narodnej rady Slovenskej
republiky €. 190/1995 Z. z., zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 232/1995 Z.
Z., zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 233/1995 Z. z., zakona Narodnej rady
Slovenskej republiky €. 22/1996 Z. z., zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢.
58/1996 Z. z., nalezu Ustavného siidu Slovenskej republiky &. 281/1996 Z. z., zakona &.
211/1997 Z. z., nalezu Ustavného studu Slovenskej republiky ¢. 359/1997 Z. z., zikona ¢&.
124/1998 Z. z., zakona ¢. 144/1998 Z. z., zakona ¢. 169/1998 Z. z., zakona ¢. 187/1998 Z.
Z., zakona ¢. 225/1998 Z. z., zakona ¢. 233/1998 Z. z., zakona ¢. 235/1998 Z. z., nalezu
Ustavného siidu Slovenskej republiky ¢ 318/1998 Z. z., zakona &. 331/1998 Z. z., zakona
&. 46/1999 Z. z., nalezu Ustavného sidu Slovenskej republiky &. 66/1999 Z. z., nalezu
Ustavného sidu Slovenskej republiky & 166/1999 Z. z., nilezu Ustavného sidu
Slovenskej republiky ¢. 185/1999 Z. z., zikona &. 223/1999 Z. z., zakona ¢. 303/2001 Z. z.,
zakona ¢. 501/2001 Z. z., zakona ¢. 215/2002 Z. z., zakona ¢. 232/2002 Z. z., zakona ¢.
424/2002 Z. z., zakona ¢&. 451/2002 Z. z., zakona &. 480/2002 Z. z., nalezu Ustavného stidu
Slovenskej republiky & 620/2002 Z. z., nalezu Ustavného siidu Slovenskej republiky &.
75/2003 Z. z., zakona ¢. 353/2003 Z. z., zakona ¢. 530/2003 Z. z., zakona ¢&. 589/2003 Z. z.,
zakona ¢. 204/2004 Z. z., zakona ¢&. 371/2004 Z. z., zakona ¢. 382/2004 Z. z., zakona ¢&.
420/2004 Z. z., zakona ¢. 428/2004 Z. z., zakona ¢. 613/2004 Z. z., zakona ¢. 757/2004 Z.
Z., zakona ¢. 36/2005 Z. z., zakona ¢. 290/2005 Z. z., zakona ¢. 341/2005 Z. z., zakona ¢.
24/2007 Z. z., zakona ¢. 84/2007 Z. z., zakona ¢. 273/2007 Z. z., zakona ¢&. 335/2007 Z. z.,
zakona ¢. 643/2007 Z. z., zakona ¢. 384/2008 Z. z., zakona ¢. 477/2008 Z. z., zakona .
484/2008 Z. z., zakona ¢. 491/2008 Z. z., zakona ¢. 477/2008 Z. z., zakona ¢. 487/2009 Z.
Z., zakona ¢. 495/2009 Z. z., zakona ¢. 575/2009 Z. z. a zakona ¢. 151/2010 Z. z. sa meni
a dopliia takto:

1. V § 42 ods. 3 sa v druhej vete slova ,,s prilohami* nahradzaju slovami ,,a priloh* a za
slova ,,dostal jeden rovnopis* sa vkladaju slova ,,s prilohami®.

2. V § 43 ods.1 sa na konci pripdja tato veta: ,,Ak ide o podanie, ktoré by mohlo byt
podl'a svojho obsahu ndvrhom na zacatie konania, odosle sid uznesenie do 60 dni od
dorucenia takéhoto podania.®.

3. V § 45 ods. 5 sa na konci vypusta bodka a pripdjaju sa tieto slova: ,,okrem predvolania
na pojednavanie.*



4. Za § 58 sa vklada § 58a, ktory znie:
,»S 58a

Ak tento zakon ustanovuje lehotu, v ktorej stid rozhodne o navrhu ucastnika, lehota zac¢ina
, 3
plynat’ od podania navrhu, ktory splia zdkonom ustanovené naleZitosti; ak nie je ustanovené
inak.*.

5. § 74 sa dopiia odsekom 3, ktory znie:

»(3) Ak sa ma konat’ vo veci samej v cudzine, alebo ak ide o zabezpecenie vykonu
cudzieho rozhodnutia, prisluSnym na nariadenie predbezného opatrenia je vSeobecny sud
ucastnika, proti ktorému navrh na nariadenie predbezného opatrenia smeruje. Ak takyto sud
nie je znamy, na konanie je prisluSny sud, v obvode ktorého je majetok ucastnika, proti
ktorému navrh na nariadenie predbezného opatrenia smeruje.*.

6. Za § 77 sa vklada § 77a, ktory znie:
»S 77a

(1) Ak sa predbezné opatrenie tyka vykonu cudzieho rozhodnutia, sid pri nariadeni
predbezného opatrenia ulozi navrhovatelovi, aby v lehote, ktort mu uréi, podal navrh na
vyhlasenie vykonatel'nosti cudzieho rozhodnutia, navrh na vykon cudzieho rozhodnutia alebo
navrh na vykonanie exekucie cudzieho rozhodnutia. Sud mdze tiez urcit, ze predbezné
opatrenie bude trvat’ len po urcity cas.

(2) Predbezné opatrenie podl'a odseku 1 zanikne, ak navrhovatel’ nepodal v sidom urcene;j
lehote navrh na zacatie konania, navrhovatel' nepodal navrh na vyhlasenie vykonatelnosti
cudzieho rozhodnutia, ndvrh na vykon cudzieho rozhodnutia, alebo navrh na vykonanie
exekucie cudzieho rozhodnutia v sidom urCenej lehote, ak sa ndvrhu na vyhlasenie
vykonatel'nosti cudzieho rozhodnutia vyhovelo a uplynulo 30 dni od vykonatelnosti cudzieho
rozhodnutia, alebo ak sid odmietne vyhlasit' cudzie rozhodnutie za vykonatelné, sud
zamietne ziadost’ o jeho vykon, alebo ak sud zamietne Ziadost' o udelenie poverenia na
vykonanie exekucie.

(3) Ustanovenia § 74, § 75, § 76, § 77 ods. 2 az 5 sa pouZziju primerane..

7. V § 79 odsek 3 znie:
»(3) Navrh na zacatie konania mozno podat aj na tlaCive uverejnenom ministerstvom
spravodlivosti na jeho webovom sidle.*.

8. V§79 odsek 4 znie:
,»(4) Navrh na zacatie konania a jeho prilohy doruci sud ostatnym uc¢astnikom do vlastnych
rik. Navrh, ktory splia nélezitosti podla odseku 1 a jeho prilohy, sud odosle do 60 dni od
jeho podania, alebo do 60 dni od opravy alebo doplnenia nespravneho, neuplného alebo
nezrozumitelného podania..

9. V § 88 ods. 1 sa vypusta pismeno o).

10. § 92 sa dopliia odsekom 5, ktory znie:
»(5) Ak je potrebny sthlas ucastnikov alebo toho, kto ma vstupit’ do konania, sud ich vyzve
na vyjadrenie do 15 dni od podania navrhu podla odsekov 1, 2 alebo 4; o navrhoch sud
rozhodne do 30 dni od ich podania alebo do 30 dni od vyjadrenia dotknutych osob. .



11. § 95 sa dopliia odsekom 3, ktory znie:
»(3) Ozmene navrhu sud rozhodne spravidla na pojednavani, na ktorom bola zmena
navrhnuta. Ak to nie je mozné, sud rozhodne do 15 dni od odrocenia pojednavania. O zmene
navrhu mimo pojednavania sud rozhodne do 60 dni od podania navrhu na zmenu navrhu.*.

12.V § 96 ods. 3 sa na konci pripdja tato veta: ,,V takomto pripade sid rozhodne
o zastaveni konania do 30 dni od spit'vzatia navrhu.*.

13.V § 105 ods. 3 sa na konci pripdja tato veta: ,,.Nadriadeny sud rozhodne do 30 dni od
predlozenia veci.*.

14. V § 114 ods. 3 sa na konci pripéja tato veta: ,,Ak ma odporca bydlisko v cudzine,
mdze mu sud aj vo veciach uvedenych v § 120 ods. 2 ulozit’ uznesenim, aby sa k veci
pisomne vyjadril.*.

15.V § 115 ods. 1 sa za slovami ,,0sobitného predpisu“ vypustaja slova ,,13aa)“.
Poznémka pod ¢iarou k odkazu 13aa sa vypusta.

16. V § 115a odsek 2 znie:

,»(2) Sthlas ucastnikov s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojedndvania alebo vyslovné
vzdanie sa prava na prejednanie veci sa vztahuje aj na odvolacie konanie. O tejto skuto¢nosti
musia byt’ i€astnici konania pouceni.*.

17.§ 119 znie:
»$ 119

(1) Pojednévanie sa mdze odrocit’ len z dolezitych dovodov.

(2) Utastnik, ktory navrhuje odro¢enie pojednavanie, musi sudu oznamit' dévod na
odrocenie pojednavania bez zbyto¢ného odkladu, po tom, ¢o sa oiflom dozvedel, alebo
odkedy sa oflom mohol dozvediet, alebo s prihliadnutim na vSetky okolnosti ho mohol
predpokladat’. Navrh na odro¢enie pojednavania obsahuje najma:

a) dovod, pre ktory sa navrhuje odrocenie pojednéavania,

b) den, kedy sa ucastnik o dovode dozvedel,

c) ak je to mozné, uvedenie elektronickej adresy, faxu, alebo telefonu, na ktoré sud
bezodkladne oznami, ako navrh posudil.

(3) Ak je dovodom na odrocenie pojednavania zdravotny stav ucastnika alebo jeho
zastupcu, navrh na odro¢enie pojednavania mé obsahovat’ aj vyjadrenie oSetrujuceho lekara,
ze zdravotny stav ucastnika neumoZziiuje ucast’ na pojednavani. Za takéto vyjadrenie sa
povazuje vyjadrenie oSetrujuceho lekara, ¢i Ucastnik je schopny bez ohrozenia zivota
a zhorSenia zdravotného stavu zc¢astnit’ sa pojedndvania.

(4) Ak sud zisti, Ze existuje dolezity dovod na odrocenie pojedndvania, bez
zbyto¢ného odkladu informuje tych, ktori boli predvolani, alebo upovedomeni. Spravidla
uvedie den, kedy sa bude konat nové pojedndvanie. Dovod pre odroCenie sa uvedie
v zapisnici, alebo poznamena v spise.

(5) Na zaciatku nového pojednavania sa oznami obsah prednesov a vykonanych
dokazov.

(6) Ak st splnené podmienky na odrocenie pojednavania, méze sud na navrh vsetkych
ucastnikov konania vyhlasit’ rozsudok podla § 153d.%.



18. § 126 sa doplia odsekom 4, ktory znie:
,»(4) Ustanovenie § 114 ods. 3 tretia veta sa tu pouZzije obdobne.*.

19. § 138 sa dopina odsekmi 4 aZ 6, ktoré zneju:

,(4) Ak bol tgastnikovi priznany narok na pravnu pomoc podla osobitného predpisu'*,
takéto rozhodnutie ma ucinky oslobodenia od sidnych poplatkov v rozsahu, v ktorom mu
bola pravna pomoc priznana.

(5) V navrhu musia byt pomery tc¢astnika dokladované nasledovne

a) tlac¢ivom, ktorého vzor uverejni ministerstvo spravodlivosti na svojom webovom sidle

alebo

b) rozhodnutim o hmotnej nidzi podla osobitnych predpisov.

(6) Uznesenie, ktorym sud priznal Gc€astnikovi oslobodenie od sidnych poplatkov, sa
dorucuje vSetkym ucastnikom konania.*.

Poznamka pod ¢iarou k odkazu 14a znie:
14a) Zakon €. 327/2005 Z. z. o poskytovani pravnej pomoci osobdm v materialnej nudzi a o
zmene a doplneni zdkona ¢. 586/2003 Z.z. o advokacii a o zmene a doplneni zakona ¢.
455/1991 Zb. o zivnostenskom podnikani (zivnostensky zdkon) v zneni neskorSich predpisov

v zneni zékona €. 8/2005 Z.z. v zneni neskorsich predpisov.*

20.V § 139 ods. 2 sa na konci prip4ja tato veta: ,,0 znalecnom sud rozhodne do 30 dni od
vykonania tohto dokazu (§ 127 ods.1).%.

21. § 147 znie:
»S 147

(1) Uastnikovi alebo jeho zastupcovi sud ulozi, aby uhradili trovy konania, ktoré by
inak neboli vznikli, ak ich spdsobili svojim zavinenim alebo ak tieto trovy vznikli ndhodou,
ktora sa im prihodila. Ak st na to dovody osobitného zretela, sid nemusi tato povinnost’
ulozit’.

(2) Sud ulozi svedkom, znalcom alebo tym, ktori pri dokazovani mali nejaku
povinnost, ak zavinili trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, aby ich nahradili
ucastnikom. Ak su na to dovody osobitného zretel’a, sid nemusi tito povinnost’ ulozit’.

(3) Ak sud rozhodol o odroceni nariadeného pojedndvania, na zdklade Ziadosti
ucastnika z dolezitého dévodu na jeho strane, ktory zavinil, alebo je vysledkom nahody, ktora
sa mu, alebo jeho zastupcovi prihodila, ma Uc¢astnik vystupujici v konani ako protistrana,
ktory sa dostavil na pojednévanie, pravo od neho pozadovat sumu 15 eur. Ak je druhy
ucastnik zastiipeny pravnym zastupcom, mozno od neho pozadovat’ sumu 100 eur, ak bola
dovodom odro¢enia netcast pravneho zastupcu. To neplati, ak ucastnik splnil povinnost
podla § 119 ods. 2 a zarovenl ziadost' o odroCenie bola dorucena sidu skor ako tri dni pred
terminom pojednavania.

(4) Pravo pozadovat’ sumu podla odseku 3 zanikne, ak sa neuplatni do 15 dni odo dna,
kedy sa malo pojednédvanie konat’.*.

22.V § 151 ods. 3 sa slova ,,rozhodne az*“ nahradzaju slovami ,,rozhodne do 30 dni®.

23. V § 164 sa za prva vetu vklada tato veta: ,,O navrhu na opravu sud rozhodne do 30
dni od jeho podania.*.



24. V § 165 odsek 2 znie:

,»(2) Sud prvého stupnia rozhodne o navrhu na opravu do 30 dni od jeho podania. Ak sud
prvého stupnia nevyhovie ndvrhu, predlozi vec do 30 dni odvolaciemu sudu, ktory o oprave
rozhodne do 60 dni od predlozenia veci..

25. V § 166 ods. 2 sa pred doterajsi text vklada tato veta: ,,O névrhu na doplnenie sud
rozhodne do 30 dni od jeho podania.*.

26. V § 169 ods. 2 druha veta znie: ,,Uznesenie o preruseni konania, o zamietnuti ndvrhu
na prerusenie konania a o oslobodeni od sudnych poplatkov musi vzdy obsahovat
odovodnenie.*.

27.V § 172 ods. 8 sa slova ,,na tla¢ive vydanom podla vzoru uvedenom v osobitnom
predpise* nahraddzaju slovami ,,na tlaive uverejnenom ministerstvom spravodlivosti na jeho
webovom sidle.*.

28. V § 175 sa za odsek 1 vklada novy odsek 2, ktory znie:

»(2) Ak navrhovatel’ predlozi spolu s ndvrhom na zacatie konania zmenkovy platobny
rozkaz na tlacive uverejnenom ministerstvom spravodlivosti na jeho webovom sidle a na
vydanie zmenkového platobného rozkazu su splnené zdkonom ustanovené podmienky a je
zaplateny sudny poplatok, sid vydd zmenkovy platobny rozkaz najneskor do desiatich
pracovnych dni od splnenia tychto podmienok..

DoterajSie odseky 2 az 8 sa oznacuju ako odseky 3 az 9.

29.V § 189a ods. 2 sa na konci pripajaju tieto vety: ,,UloZenie cudzieho rozhodnutia
o pozbaveni alebo obmedzeni spdsobilosti na pravne tkony zabezpeci sud, ktory rozhodol
o uznani cudzieho rozhodnutia. Ak cudzie rozhodnutie podl'a medzinarodnej zmluvy, ktorou
je Slovenskéa republika viazana, nevyzaduje uznanie osobitnym vyrokom, zabezpec¢i jeho
ulozenie na podnet opatrovnika osoby, ktorej sa rozhodnutie tyka, sud, v obvode ktorého mé
alebo naposledy mala bydlisko tato osoba.*.

30.V § 202 ods. 3 pismene k) sa na konci vypustaji slova ,,ods. 2.

31. § 214 znie:
»$ 214

(1) Na prejednanie odvolania proti rozhodnutiu vo veci samej nariadi predseda senatu
odvolacieho sudu pojednavanie vzdy, ak
a) je potrebné zopakovat alebo doplnit’ dokazovanie,

b) ide o konanie vo veciach porusenia zdsady rovnakého zaobchédzania,
c) to vyzaduje ddlezity verejny zaujem.

(2) V ostatnych pripadoch mozno o odvolani rozhodnut aj bez nariadenia
pojednavania.

(3) Ak odvolaci sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojedndvania, upovedomi
ucastnika konania alebo jeho zastupcu, ktory poziadal o doruCovanie pisomnosti aj
elektronickymi prostriedkami (§ 45 ods. 4), o mieste a ¢ase verejného vyhldsenia rozsudku
podla § 156 ods. 3 elektronickymi prostriedkami.



(4) Ak odvolaci sud verejne vyhlasi rozsudok bez nariadenia pojednavania, doruci ho
pritomnym ucastnikom hned po jeho vyhldseni a nepritomnym uc€astnikom ho odosle
najneskor do troch dni.

(5) Ak nie je v ¢ase verejného vyhlasenia rozsudku mozné rozhodnat’ o nédhrade trov
konania, pretoze neboli vycislené, odvolaci sud rozhodne samostatnym uznesenim. Rovnako
postupuje, ak si Ucastnici konania uplatnia nahradu trov konania v stvislosti s verejnym
vyhlasenim rozsudku.*.

32. § 217 sa dopliia odsekom 3, ktory znie:
,»(3) Ak odvolaci stid rozhoduje o navrhu ucastnika, pre ktoré rozhodnutie tento zdkon urcuje
lehotu, tato lehota zac¢ne plynit’ najskor od predlozenia veci odvolaciemu sudu.*.

33.V § 228 sa odsek 1 dopliiia pismenom f), ktoré znie:
,f) moznost’ jeho preskumania vyplyva z nariadenia Eurdpskej unie v suvislosti s uznanim
alebo vykonom rozhodnutia slovenského sudu v inom ¢lenskom $tate Europskej tinie®.

34.V § 238 ods. 4 sa za slova ,,nie je pripustné* vkladaju slova ,,a vo veciach vratenia
dietat’a, ktoré bolo neopravnene premiestnené alebo zadrzané .

35.V § 243f ods. 2 sa na zaciatku v pismene a) vkladaju tieto slova: ,,a vo veciach
vratenia diet’at’a, ktoré bolo neopravnene premiestnené alebo zadrzané “.

36.V § 250j sa za odsek 5 vkladd novy odsek 6, ktory znie:
,(6) Ak st tu dovody pre spristupnenie informécie podla osobitnych predpisov>*”, sud moze
ulozit’ povinnej osobe povinnost’ spristupnit’ pozadovanu informéciu.*.

Poznamka pod ¢iarou k odkazu 30b znie:
,,30b) Napriklad zédkon €. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam a o zmene a
doplneni niektorych zakonov (zékon o slobode informacii) v zneni neskorsich predpisov.*.

Doterajsi odsek 6 sa oznacuje ako odsek 7.

37. V § 250ja ods. 1 sa slova ,,podla § 250j ods. 1 a 2* nahradzaju slovami ,,podl'a § 250j
ods. 1,2a6.

38.V § 251 ods. 2 sa za slova ,trestného konania“ vkladaju slova ,trovy vykonu
rozhodnutia o vychove maloletych deti,*.

39. § 272 vratane nadpisu znie:
»$ 272
Vykon rozhodnutia o vychove maloletych deti

(1) Sud je opravneny nariadit’ vykon rozhodnutia na zaklade
a) pravoplatného a vykonateI'ného rozsudku,
b) vykonatelného uznesenia sudu o nariadeni predbezného opatrenia,
c) vykonateI'ného wuznesenia sudu o vrateni dietata, ktoré bolo neopravnene
premiestnené alebo zadrzané,
d) rozhodnutia cudzieho organu, ktoré je vykonatelné v Slovenskej republike podla
osobitného predpisu.**”



(2) Ak ide o vykon rozhodnutia podl'a odseku 1 ustanovenia § 251 ods. 3 az 4, § 255 az
258, § 270 sa nepouziji. O ucastnikoch platia ustanovenia § 94.

(3) Pred nariadenim vykonu rozhodnutia podl'a odseku 1, sud pisomne vyzve toho, kto sa
odmieta podrobit’ rozhodnutiu podl'a odseku 1 (povinny), aby sa rozhodnutiu podrobil. V tejto
vyzve upozorni tiez na nasledky neplnenia povinnosti ustanovenych v rozhodnuti. Ak sa javi,
ze el vyzvy mozno lepSie dosiahnut' pojednavanim, sudca je opravneny nariadit’
pojednavanie a predvolat’ naft povinného, opravneného, maloleté dieta, zastupcu organu
starostlivosti o deti alebo zastupcu obce.

(4) Sud je opravneny vyzvu podla predchadzajiiceho odseku uskutocnit’ bezprostredne
pred nariadenim vykonu rozhodnutia podl'a odseku 1. Zapisnica o vyzve sa dorucuje spolu s
rozhodnutim o odnati dietat’a.

(5) Sud je opravneny pred nariadenim vykonu rozhodnutia podla odseku 1 poziadat’
prislusny Statny organ starostlivosti o deti, pripadne prisluSny orgén obce, o poskytnutie
sucinnosti pri zistovani informéacii o dovodoch nepodrobenia sa rozhodnutiu a o poskytnutie
sucinnosti pri prevereni tychto dovodov, najma v mieste pobytu dietat’a alebo v mieste, kde sa
dieta zdrziava, v Skole alebo u poskytovatel'a zdravotnej starostlivosti.®.

Poznamka pod ¢iarou k odkazu 38a znie:

38a) Zakon ¢. 97/1963 Zb. o medzinarodnom prave sikromnom a procesnom v zneni
neskorsich predpisov, Nariadenie Rady (ES) ¢. 2201/2003 z 27. novembra 2003 o sudnej
pravomoci a uznavani a vykone rozsudkov v manzelskych veciach a vo veciach rodi¢ovskych
prav a povinnosti.*.

40. § 273 znie:
»$ 273

(1) Ak vyzva sadu podla § 272 ods. 3 zostane bezvysledna, sid je opravneny ulozit’
povinnému, ktory neplni dobrovolne rozhodnutie podla § 272 pokutu vo vyske 200 eur.
Pokutu mozno ulozit’ aj opakovane. Pokuty patria Statu.

(2) Ak vyzva sudu podl'a § 272 ods. 3 zostane bezvyslednd, std je opravneny vyzvat’
prislusny $tatny orgén, aby

a) zastavil vyplatu rodicovského prispevku povinnému podl'a osobitného predpisu

b) zastavil vyplatu pridavku na dieta povinnému podla osobitného predpisu’*®

(3) Ak povinny zacal dobrovolne plnit’ rozhodnutie podl'a § 272 ods. 1, sud vyzve
prislusny Statny organ, aby obnovil vyplatu davok zastavenych podla predchadzajiuceho
odseku.

(4) Sud je opravneny v sucinnosti s prisluSnym Statnym organom, pripadne s organom
obce, zariadit’ odiatie diet'ata tomu, u koho podla rozhodnutia nema byt’, a postarat’ sa o jeho
odovzdanie tomu, komu bolo podl'a rozhodnutia zverené, alebo tomu, komu rozhodnutie
priznava pravo na styk s dietatom po obmedzeny cas alebo tomu, kto je opradvneny
neopravnene premiestnené alebo zadrzané dieta prevziat. Sudca je opravneny poverit
zariadenim odnatia dietata vysSieho siidneho uradnika alebo stidneho tajomnika. Povereny
vy$$i sudny uradnik alebo sudny tajomnik mé pri vykone rozhodnutia rovnaké opravnenia
podla tohto zdkona ako sudca; to neplati pre opravnenie zabezpecit' otvorenie bytu, vstipit’
don a vykonat opatrenia na odnatie dietat’a podla § 273aa ods. 3, ibaZe sudca vykonom tohto
opravnenia  poveri  vySSicho  sidneho  uradnika alebo  stidneho  tajomnika.

(5) Prislusny na vykon siidneho rozhodnutia je vSeobecny sud diet’at’a.

38b)



(6) Na dorucovanie rozhodnutia o odnati dietata sa obdobne pouzije § 76 ods. 5 prva
veta tohto zdkona.*.

Poznamky pod ¢iarou k odkazom 38b a 38c zneju:

,»38b) Zakon ¢. 571/2009 Z.z. o rodiCovskom prispevku a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov.

38c) Zakon ¢. 571/2009 Z.z. o rodiCovskom prispevku a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov, zakon ¢. 600/2003 o pridavku na dieta a o zmene a
doplneni zadkona ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov..

41. Za § 273a sa vklada § 273aa, ktory znie:
,»S 273aa

(1) Sudca je opravneny vydavat’ zavdzné pokyny organom a osobam, ktoré sa
zucCastnuju na vykone rozhodnutia. Sudca je opravneny pozadovat’ potrebné vysvetlenie od
osoby, ktord moze prispiet’ k objasneniu skuto¢nosti dolezitych pre vykon rozhodnutia.

(2) Ak je to nevyhnutné pre vykon rozhodnutia, sudca je opravneny kazdému
prikazat’, aby
a) v nevyhnutne potrebnom ¢ase nevstupoval na ur¢ené miesto, ani sa na nom nezdrziaval,

b) na nevyhnutne potrebny ¢as zotrval na ur€¢enom mieste.

(3)Ak mozno dévodne predpokladat’, ze diet’a, ktoré¢ sa ma odnat,, sa nachadza v byte
alebo v inom uzavretom priestore (d’alej len ,,byt*) a osoba opravnend uzivat’ byt nereSpektuje
vyzvy sudcu na umoznenie odnatia dietat’a, sudca je opravneny zabezpecit otvorenie bytu,
vstupit’ don a vykonat’ opatrenia na odnatie diet’ata.

(4) Ak sa dieta, ktoré sa ma odnat’ nachddza v priestore pravnickej osoby, poskytne
sudcovi sucinnost’ pri vykone rozhodnutia o odnati diet’at’a.

(5) Tomu, kto nerespektuje zavdzny pokyn sudcu alebo nepodéd potrebné vysvetlenie
podl'a odseku 1 alebo kto neuposluchne prikaz sudcu podla odseku 2 alebo tomu, kto mari
vykon opatrenia na odnatie dietat’a alebo pravnickej osobe, ktord podl'a odseku 4 neposkytuje
sudcovi stcinnost’, sud je opravneny ulozit’ uznesenim poriadkova pokutu az do vysky 820
eur. Ustanovenia § 53 odsekov 2, 3 a 4 platia primerane.

(6) Podrobnosti vykonu rozhodnutia o vychove maloletych deti budu upravené
spolocnym vykonavacim predpisom ministerstva spravodlivosti, Ministerstva prace,
socialnych veci arodiny Slovenskej republiky, Ministerstva Skolstva Slovenskej republiky
a Ministerstva vnutra Slovenskej republiky.*.

42.7a § 273c sa vklada § 273d, ktory vratane nadpisu znie:

»$273d
Trovy vykonu rozhodnutia o vychove maloletych deti

(1) Trovy vykonu rozhodnutia hradi povinny.
(2) Trovami podla odseku 1 st
a) uplatnena ndhrada mzdy zucastnenych osob pri vykone rozhodnutia o odiati dietat’a
okrem nahrady mzdy opravneného,
b) ucelne vynaloZzené naklady spojené najmé s otvorenim bytu podl'a § 273a ods. 3,
¢) naklady na dopravu zic¢astnenych osob okrem nakladov na dopravu opravneného,
d) naklady na dopravu dietata spojené sjeho navratom v pripadoch tykajucich sa
neopravnené¢ho premiestnenia alebo zadrzania podl'a osobitné¢ho predpisu,



e) naklady na nevyhnutné potreby diet’ata pri vykone rozhodnutia.
(3) Trovy vykonu rozhodnutia patria Statu.*.

Poznamka pod ¢iarou k odkazu 38d znie:
,» 38d) Haagsky dohovor z 25. oktobra 1980 o obc¢ianskopravnych aspektoch medzinarodnych
unosov deti.*.

43.V § 374b odsek 1 znie:
,»(1) Ministerstvo spravodlivosti uverejni na svojom webovom sidle vzory tlaciv na podanie
navrhov na zacatie konania.*.

44.V poznamke pod ¢iarou k odkazu 40 sa na konci citacie bodka nahrddza ciarkou
a pripajaju sa tieto slova: ,,nariadenie Rady (ES) ¢. 4/2009 z 18. decembra 2008 o pravomoci,
rozhodnom prave, uznévani a vykone rozhodnuti a o spolupraci vo veciach vyzivovacej
povinnosti (U. v. EU L 7/1, 10.1.2009).

CLII

Zakon ¢. 97/1963 Zb. o medzinarodnom prave sikromnom a procesnom v zneni
zakona ¢. 158/1969 Zb., zakona ¢. 234/1992 Zb., zakona ¢. 264/1992 Zb., zakona
Niarodnej rady Slovenskej republiky ¢. 48/1996 Z. z., zakona ¢&. 510/2002 Z. z., zikona ¢.
589/2003 Z. z., zakona ¢. 382/2004 Z. z, zakona €. 36/2005 Z. z., zakona ¢. 336/2005 Z. z.,
zakona & 273/2007 Z. z. a zakona &. 384/2008 Z. z. sa meni a dopiiia takto:

1. § 20a znie:
,»$ 20a

Manzelstvo, ktoré v cudzine uzavrel slovensky obcan pred inym orgdnom ako pred
organom Slovenskej republiky na to splnomocnenym, je platné v Slovenskej republike, ak je
platné v State, pred orgdnom ktorého sa uzavrelo, a ak neexistovala ziadna okolnost’
vylu€ujlca uzavretie manzelstva podla slovenského hmotného prava.*.

2. V § 23 sazaodsek 1 vkladd novy odsek 2, ktory znie:

»(2) Ak dieta, ktoré narodenim nadobudlo slovenské obcianstvo, sa narodilo a zije v cudzine,
spravuje sa urCenie (zistenie alebo zapretie) rodicovstva pravnym poriadkom Statu, v ktorom
ma dieta obvykly pobyt.“.

DoterajSie odseky 2 a 3 sa oznacuju ako odseky 3 a 4.
3. § 37fsavypusta.
4. Doterajsie text § 48 sa oznacuje ako odsek 1 a dopliiia sa odsekom 2, ktory znie:
»(2) Sud preskiima pravomoc skor, ako zacne konat’ o veci samej, na zdklade skutocnosti,
ktoré existuji v Case podania navrhu. Ak ddjde nasledne k zmene tychto skutocnosti,

pravomoc sudu zostava zachovana.*.

5. V §62ao0ds. 1 sanadslovéa,medzinarodnej zmluvy* umiestiiuje odkaz 1.



Poznamka pod ¢iarou k odkazu 1 znie:

,»1) Napriklad Dohovor o vyméhani vyzivného v cudzine, ¢lanok 2 Zmluvy o fungovani
Europskej tunie, Nariadenie Rady (ES) ¢.4/2009 z18. decembra 2008 o pravomoci,
rozhodnom prave, uznévani a vykone rozhodnuti a o spolupraci vo veciach vyzivovacej
povinnosti.*.

6. V § 62ao0ds. 1 a2 saslovo ,,Osoba“ nahradza slovami ,,Fyzické osoba“.

7. V § 65 sa za slovami ,,slovenskym obcanom* vypusta Ciarka a vkladaju sa slova ,,a
cudzie rozhodnutia o obmedzeni alebo pozbaveni spdsobilosti na pravne ukony slovenského
obcana,.

8. V § 67 ods. 1 sa za slovom ,,rodiCovstva“ vypusta slovo ,,a“ a za slova ,,0svojenia
dietat’a sa vkladaju slové ,,a vo veciach obmedzenia alebo pozbavenia sposobilosti na pravne
ukony*.

9. V § 67 ods. 3 sa vypusta posledna veta.

10. § 67 sa dopliia odsekom 4, ktory znie:
»(4) Na navrh opravneného alebo povinného z cudzieho rozhodnutia alebo inej osoby,
ktora preukaZe, Ze mé na veci pravny zaujem, sid rozhodne osobitnym vyrokom o uznani
cudzieho rozhodnutia, aj ked’ to tento zakon alebo medzinarodna zmluva nevyzaduje.*.

11. V § 68 ods. 2 sa za slovom ,,rodi¢ovstva® vypusta slovo ,,a“ a za slova ,,0svojenia
dietat’a sa vkladaju slové ,,a vo veciach obmedzenia alebo pozbavenia sposobilosti na pravne
ukony*.

12. Nadpis nad § 68a znie:
»Konanie o navrhu na uznanie cudzieho rozhodnutia osobitnym vyrokom®

13. V § 68a pismene a) sa slova ,,v manzelskych veciach, vo veciach urcenia (zistenia
alebo zapretia) rodicovstva a osvojenia dietata“ nahradzaja slovami ,,vo veciach uvedenych v

§ 67 ods.1,*.

14.V § 68a pismene c) sa na konci bodka nahradza bodkociarkou a pripdjaji sa tieto
slové: ,,ak ide o rozhodnutie, ktoré nevyzaduje vykon, je prislusny vSeobecny sud osoby, voci
ktorej sa rozhodnutie mé uznat’.*.

15.V § 68b ods. 1 sa slova ,,v manzelskych veciach, vo veciach uréenia (zistenia alebo
zapretia) rodiCovstva a osvojenia dietata* nahradzaju slovami ,,vo veciach uvedenych v § 67

ods.1,.

16. V § 68b ods. 2 sa na konci pripaja tato veta: ,,U¢astnikom konania vo veci uznania
cudzieho rozhodnutia o obmedzeni alebo pozbaveni spdsobilosti na pravne ukony je okrem
navrhovatel'a opatrovnik osoby, ktorej sa rozhodnutie tyka.*.

17.V § 68e ods. 2 sa na konci pripdja tato veta: ,,V konani o uznani cudzieho rozhodnutia

v manzelskej veci, ak odporcom nie je slovensky obcan, avkonani o uznani cudzieho
rozhodnutia o obmedzeni alebo pozbaveni spdsobilosti, ak navrhovatelom je opatrovnik
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osoby, ktorej sa rozhodnutie tyka, sud navrh nedorucuje a pojednavanie nenariadi, aj ked’
ucastnici takéto vyhlasenie nepredlozia.®.

18. V § 68g ods. 1 sa slova ,,v manzelskych veciach, vo veciach uréenia (zistenia alebo
zapretia) rodiCovstva a osvojenia dietata* nahradzaju slovami ,,vo veciach uvedenych v § 67

ods.1,*.

19. V § 68h ods. 2 sa za slova ,,cudziecho rozhodnutia® vkladaji slova ,,0sobitnym
vyrokom a nad slova ,,Slovenskej republiky* sa umiestiiuje odkaz 2

Poznamka pod ¢iarou k odkazu 2 znie:
2) Napriklad nariadenie Rady (ES) ¢. 44/2001 z 22. decembra 2001 o pravomoci a o uznavani
a vykone rozsudkov v ob¢ianskych a obchodnych veci.*.

CL 111

Zakon ¢. 365/2004 Z. z. o rovnakom zaobchadzani v niektorych oblastiach a o
ochrane pred diskriminiaciou a o zmene a doplneni niektorych zikonov
(antidiskriminaény zakon) v zneni zakonov ¢. 326/2007 Z. z., 85/2008 Z. z., zakona ¢.
384/2008 Z. z. a zakona ¢. 48/2011 Z. z. sa meni takto:

V § 9a sa za slova ,,mohol byt* vklada slovo ,,inak* a za slova ,,m6ze domahat™ sa
vkladaju slové ,,najmi urcenia, Ze bola poruSend zasada rovnakého zaobchadzania,".

CLIV

Zakon ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sidov Slovenskej republiky a o
zmene zakona €. 99/1963 Zb. Ob¢iansky stiidny poriadok v zneni neskorsich predpisov v
zneni zakona ¢. 428/2004 Z. z., zakona ¢. 757/2004 Z. z., zakona ¢. 511/2007 Z. z., zakona
&. 517/2008 Z. z., zakona &. 59/2009 Z. z., nalezu Ustavného siidu Slovenskej republiky ¢&.
290/2009 Z. z., zakona ¢. 291/2009 Z. z., zakona ¢. 503/2009 Z. z. a zakona ¢.../2011 Z. z.
sa meni a dopiia takto:

Za § 14b sa vklada § 14c, ktory znie:
»$ l4c

Ak ide o vec, ktora patri do pravomoci sudov Slovenskej republiky z dovodu prenosu
pravomoci z cudziny podla nariadenia Eurdpskej tnie alebo medzindrodnej zmluvy, ale

podmienky miestnej prislusnosti nie st splnené, (alebo ich nemozno zistit’), je na konanie
prislusny Okresny std Bratislava IIL.“.

CLV

Tento zakon nadobuda U¢innost’ 1. januéara 2012.
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